Wie die Artenwielfalt in'den Wélde'rn
erhalten werden kann
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Der Habichtskauz
profitiert besonders
von groffléchigen
Waldschutzgebieten.

>

Gefallene Baumstdmme sind
wie auch die stehen gelassenen
Stumpen ein besonders
wertvoller Lebensraum.

Die Fronten um den Waldnaturschutz sind verhéartet. Um die biologische Vielfalt unserer Walder
zu erhalten, brauchen wir ein vielféltiges Paket an unterschiedlichen NaturschutzmaBnahmen.

In Forst- wie auch in Naturschutzkreisen wird derzeit dariiber
debattiert, welcher Ansatz flir den Schutz unserer Waldnatur
der zielflihrendere ist.

Ist es der segregative Ansatz, bei dem naturgeschiitzte, iber-
wiegend nutzungsfreie Waldbestande abgegrenzt werden von
intensiv ausschlieflich ékonomisch orientierten Wirtschafts-
waldern, oder ist es der integrative Ansatz, bei dem Natur-
schutzaspekte auf ganzer Flache Eingang finden, bei gleich-
zeitiger Nutzung aller Walder, gemaR dem Motto ,schiitzen
durch nitzen*?

Seien wir ehrlich, weder der eine, noch der andere Ansatz fiir
sich alleine betrachtet reicht aus, um unser vielfaltiges Wald-
naturerbe und die umfassende biologische Vielfalt unserer
Walder dauerhaft zu erhalten. Es wird vielmehr die Kombi-
nation von nutzungsfreien Waldgebieten in Verbindung mit
flachendeckenden, in die Bewirtschaftung eingebundenen
NaturschutzmaRnahmen sein, die dem Ziel der Biodiversitéats-
sicherung geniigt.

Die Fronten um den Waldnaturschutz sind heute verhértet. Die
wirtschaftsorientierte Forstseite versteckt sich hinter dem Mot-
to ,schitzen durch nutzen®, wohl wissend, dass 100 Prozent
genutzte Walder keinesfalls in der Lage sind, die Artenvielfalt
im Wald in ihrer Gesamtheit zu erhalten. Die Beschrankung
der Diskussion (iber die pauschale Forderung, fiinf Prozent
der Waldflache Deutschlands bzw. zehn Prozent der staat-
lichen Walder stillzulegen, ist wenig zielflihrend. Es muss
gelingen, die Forderung nach Flachenstilllegung fachlich zu
untermauern, um entsprechende Flachenanteile fiir die Siche-
rung der Biodiversitat bereit zu stellen. Auch hier ist darauf

hinzuweisen, dass die Nutzungsaufgabe x-beliebiger Walder,
z.B. von Fichtenplantagen, fachlich nicht zielfihrend ist. Es
missen dafir naturlich Flachen ausgewéahlt werden, die rele-
vant fir das Erreichen spezifischer Erhaltungsziele ist.

Es sind Fachkonzepte gefordert, die Aspekte wie die nachhal-
tige Bereitstellung von Habitaten und Strukturen sowie dkolo-
gisch besonders hochwertige Waldrelikte, z.B. solche der Al-
ters- und Zerfallsphase, in besonderer Weise berticksichtigen.

Grundgertist unseres Waldnaturschutzes ist zweifelsohne die
flachenhafte Integration verschiedener NaturschutzmafRnah-
men in die Bewirtschaftungsablaufe unserer Walder. Hierzu
gehort beispielsweise der konsequente Erhalt sogenannter
Biotopbdume. Das sind Béaume, die erkennbar mit Pilzen be-
fallen sind, Specht- oder Mulmhéhlen aufweisen, Kronentot-
holz, Rindentaschen oder Risse besitzen. Ohne derartige Kle-
instrukturen sinkt die Biodiversitat in unseren Waldern, da v.a.
im Holz wohnende (xylobionte) Kéfer, Holz zersetzende Pilze,
aber auch Hohltaube oder Mopsfledermaus daran gebunden
sind bzw. diese nutzen.

Auch Uraltbdume, sog. ,Methusalems” gilt es vorrangig zu si-
chern. Weil gerade sehr alte Badume vielen Arten Lebensraum
bieten. So wurden im Nationalpark Bayerischer Wald an einer
einzigen, ca. 500 Jahre alten Tanne mehr als 2000 verschie-
dene Insektenarten festgestellt.

Viele Waldarten sind an Totholz gebunden. Je mehr Totholz
unsere Walder aufweisen, desto besser geht es dem Wald
und seinen Bewohnern. Eine naturschutzorientierte Waldbe-
wirtschaftung sollte deshalb immer auch geniigend Totholz-
vorrate im Wald belassen. Das dient der Bodenverbesserung,
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aber auch den Totholzspezialisten unserer heimischen Fauna
und unseren Pilzen. Okologisch besonders wirksam ist hier-
bei stark dimensioniertes, stehendes und auch besonntes
Totholz. Derartige Strukturen sind Mangelware in unseren
Wirtschaftswaldern, und es verwundert deshalb nicht, dass
bestimmte totholzbewohnende Kéferarten, wie Eremit, Held-
bock oder Zottenbock, heute nur noch in nutzungsfreien Na-
turwaldreservaten, nicht bewirtschafteten Parkanlagen oder in
unseren beiden Nationalparks — Bayerischer Wald und Berch-
tesgaden - zu finden sind. Ein integrativer Naturschutz sollte
deshalb Totholzvorrate von durchschnittlich 40 Festmeter pro
Hektar ermdglichen

Die nachste Ebene im Waldnaturschutz ware der Erhalt von
Altbaumansammlungen und von urspriinglich gebliebenen
Waldparzellen. Sie beherbergen oftmals noch sogenannte
Urwaldreliktarten (Arten, die auf urwaldtypische Strukturen
und eine durchgéngige Habitattradition angewiesen sind), die
sich von hier weiter auch in bewirtschaftete Walder ausbreiten
kénnten. Die 160 in Bayern ausgewiesenen, meist kleinflachi-
gen Naturwaldreservate, z.B. die Pupplinger Au an der Isar
oder das Waldschutzgebiet Eichhall im Hochspessart sind ein
gelungenes Beispiel fiir diese Form von Waldnaturschutz.

INFO TOTHOLZ

Totholz im Wald besteht aus toten stehen-
den oder liegenden Bdumen, Baumstiimpfen,
Waurzelstécken, aber auch herabgefallenen
Asten und auch Reisig. Fiir die Artenvielfalt
wertvolles Totholz liefern stehende und um-
gefallene Stdmme. Eine abgebrochene alte
Eiche mit einer Héhe (oder Lénge, wenn lie-
gend) von nur noch 15 m und einem Durch-
messer von 70 cm in der Mitte hat grob ge-
rechnet ein Volumen von drei Festmetern.
Um durchschnittlich 40 Festmeter pro Hektar
zu erreichen, miissten theoretisch auf einem
Hektar Wald (das entspricht etwa der Gréf3e
; von 1,4 FuBballfeldern) mehr als 10 solcher
toten Bdume stehen oder liegen.

Naturschatz alte Walder

Alte Walder sind, 6kologisch betrachtet, von besonderer Be-
deutung. Sie stehen fiir Habitatkontinuitat, Habitatvielfalt und
Artenreichtum. Ihr heutiger Anteil in den Waldern Bayerns
ist verschwindend gering. Nur noch ein Prozent der Walder
Bayerns sind alter als 160 Jahre und damit als alte Walder
anzusprechen. Im 750.000 Hektar umfassenden bayerischen
Staatswald sind es noch 9600 Hektar, die dieser Alterskate-
gorie entsprechen. Diesen Naturschatz gilt es unverzlglich
zu sichern und (iberwiegend nutzungsfrei zu halten. Fir den
Erhalt unserer letzten Urwaldreliktarten sollten dariiber hinaus
weitere zwei bis drei Prozent der Staatswaldfldche in diese
Altersklasse hineinwachsen diirfen.

Von der Landesanstalt fiir Wald und Forst wurden unléngst
Zentren der biologischen Vielfalt in den Waldern Bayerns de-
finiert. Als herausragende Hot-Spot-Gebiete fiir ,Naturnéhe-
anzeiger* unter holzbewohnenden Pilzen, Urwaldreliktarten
xylobionter Kafer und Vogelarten kristallisierten sich u.a. der
Hochspessart, Bereiche des Ammer- und Karwendelgebirges,
die Donauauen westlich von Ingolstadt oder die Au- und Lei-
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tenwalder entlang der ostbayerischen Donau heraus. MaR-
nahmen zum Schutz unserer Waldbiodiversitdt miissen folg-
lich, wegen des noch vorhandenen Artenpotentials, gerade in
diesen Gebieten vorrangig umgesetzt werden.

Junge Walder mit Pionierbaumarten, wie Birke und Salweide,
pragen die frihen Sukzessionsstadien unserer heimischen
Walder und fordern deren Struktur — und Artenvielfalt ,so z.B.
das Haselhuhn. In unseren Wirtschaftswéldern aber spielen
diese Weichlaubhdlzer eine signifikant untergeordnete Rol-
le, da sie bereits bei den ersten Pflegeeingriffen gezielt und
regelmaRig entnommen werden. Das Belassen kleinflachiger
Windwdirfe, insbesondere in laubholzbetonten Wirtschaftswal-
dern, ermdglicht die Entwicklung friiher Sukzessionsstadien
- eine NaturschutzmalRnahme, die ohne gréferen Aufwand je-
derzeit in die Bewirtschaftungzyklen unserer Walder integriert
werden konnte.

Untersuchungen aus dem Nationalpark Bayerischer Wald be-
legen, dass kleine, isolierte Waldschutzgebiete Uber eine lan-
gere Zeitskala hinweg betrachtet nicht immer geeignet sind,
die Artengemeinschaften in ihrer urspriinglichen Zusammen-
setzung und Auspragung dauerhaft zu erhalten. Kleinstpopu-
lationen erléschen immer wieder durch negative Randeinflis-
se, durch Zufalls- oder nicht kalkulierbare Stérereignisse. So
ist z.B. der in den friihzeitig als Naturwaldreservate geschiitz-
ten Urwaldparzellen des Bayerischen Waldes einst nachge-
wiesene Jagdkafer Peltis grossa zwischenzeitlich ausgestor-
ben. Kleinflachige Schutzgebiete haben zudem den Nachteil,
dass sie groRraumig agierenden Arten wie z.B. Habichtskauz
oder Weilriickenspecht keine Lebensraumoption bieten.

In der Diskussion um den Erhalt unseres Waldnaturerbes diir-
fen deshalb Uberlegungen zu GroRschutzgebieten, wie z.B.
Waldnationalparken, nicht ausgeklammert werden.
Waldnationalparke stehen fiir den langfristigen Erhalt der ge-
samten Waldstrukturvielfalt, selbst nach groRflachigen Stor-
ereignissen wie Windwiirfen oder Insektenkalamitaten. Hier
kann sich der Wald erwiesenermaRen besser erholen als in
Wirtschaftswaldern. Darlber hinaus vereinen sie auf ihrer
Flache alle Waldentwicklungsphasen und bieten Urwaldre-
liktarten in Uberlebensfahigen Populationen dauerhaften Le-
bensraum - Arten im Ubrigen, die aufgrund ihrer speziellen
Lebensraumanspriiche in auch noch so naturnah bewirtschaf-
teten Waldern keine Existenzmdglichkeit haben. Hierzu zahlt
beispielsweise die Zitronengelbe Tramete, ein seltener Pilz,
mit dessen Auftreten erst ab einem Totholzvorrat von mehr als
140 Festmetern pro Hektar zu rechnen ist.

Wollen wir die biologische Vielfalt und somit das Naturerbe
unserer Walder ernsthaft und in ihrer Gesamtheit bewahren,
sind zum einen NaturschutzmaBnahmen zu
definieren, die sich flachenhaft in die Bewirt-
schaftung unserer Wirtschaftswalder inte-
grieren lassen. Erganzend hierzu mussen
aber auch Waldgebiete unterschiedlicher
GroRenordnung, als Trittsteinhabitate, als
Lieferbiotope fiir unsere Wirtschaftswalder
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MEHR WILDNIS
IM WALD

Warum grof3e
Schutzgebiete
in Waldern so

wertvoll sind

Trotz beschrénkter GréRe sind die beiden
Nationalparke Bayerischer Wald (gr. Foto)
und Sumava (Tschechien) bis heute die
einzig sicheren Riickzugsrdume fiir die
Luchs-Population im Grenzgebirge.

oder als Lebensrdume ganz spezieller Ur-
waldreliktarten gesichert werden, in denen
Hiebsruhe herrscht und in denen der Wald-
natur und ihrer Dynamik Vorrang vor Wald-
pflege und Waldnutzung eingerdumt wird.

DR. FRANZ LEIBL
Leiter der Nationalpark-
verwaltung Bayerischer Wald

E-Mail:
franz.leibl@npv-bw.bayern.de




Es ist unbestritten, dass wir in Deutschland groB3e geschitzte Waldgebiete brauchen.
Doch welche Arten profitieren davon? Und wo lohnt es sich, diese einzurichten?

Warum Wildnis im Wald nicht nur fir Arten wie den Luchs so wichtig ist.

Die heutige Debatte um Waldnaturschutz in Deutschland ist
immer wieder geprégt von der Frage, ob es Flachenstilllegung
zum Erhalt der Biodiversitat braucht und wie groR Schutz-
gebietsflachen sein sollten. Dies ist umso erstaunlicher, da
beide Fragen grundsatzlich beantwortet sind und fiir Mittel-
europa auch schon eine Bewertung abgegeben wurde: ,Wis-
senschaftlich gibt es keine Debatte mehr liber den generellen
Vorteil groRer Reservate. In vielen Landschaften gibt es aber
nur noch kleine oder mittelgroRe Flachen die als Reservat
ausgewiesen werden konnen. Die Empfehlung von Soule &
Simberloff (1986 in Biological Conservation), dass Schutz-
gebiete so grol® wie méglich sein sollten, ist wissenschaftlich
unwiderlegbar. In der fragmentierten Kulturlandschaft Mittel-
europas lasst sich die Gesamtartenvielfalt aber nicht mit ei-
nem einseitigen Fokus nur auf GroRschutzgebiete erzielen®
schreiben Tscharntke und Kollegen bereits 2002 in Ecological
Research. Fir welche Arten sind aber groRle Schutzgebiete
von Vorteil? Und wo lohnt es sich, groRBe Schutzgebebiete in
Deutschland einzurichten?

Durch unsere lange Kulturgeschichte haben wir in Deutsch-
land kaum noch Vorstellungen (iber Populationen von Wald-
spezialisten in Landschaften mit natiirlichen Strukturen wie
Totholz, alte Baume und Liickendynamik. Anschauungsobjek-
te in vergleichbaren Walddkosystemen existieren aber durch-
aus. In mehreren tausend Hektar groRen Buchenurwaldern in
den rumanischen und ukrainischen Karpaten kann man heute
noch vollstandige Lebensgemeinschaften von Totholzbewoh-
nern bewundern. Urwaldreliktarten kommen hier in hoher
Dichte und Artenzahl vor. Auf nur wenigen Hektar lassen sich
in solch naturnahen GroRschutzgebieten Arten wie Hirschka-
fer, Eremit, Alpenbock, Furchenwalzenkafer und Scharlachka-
fer auf nur wenigen Hektar gemeinsam finden. In unseren mit-
teleuropdischen, dkologisch degradierten Waldern findet man
diese Arten meist nur noch als Einzelarten pro Natura2000
Gebiet.

In den Orientbuchenwaldern des Irans fand nie eine geregelte

Nutzung statt. Der Tiger wurde erst Mitte des letzten Jahrhun-
derts ausgerottet, Leoparden leben dort heute noch - in dieser
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naturnahen Waldlandschaft von 1,8 Mio. ha findet man natur-
nahe Walder mit einer einmaligen Artenausstattung. Viele der
dort haufigen Arten sind aus Deutschland schon vor langer
Zeit verschwunden, wie der Ungleiche Furchenwalzkafer oder
der in Deutschland extrem seltene Kérnerbock. Fiir sie waren
in Deutschland auch kleine Schutzgebiete in der Vergangen-
heit leider nicht ausreichend.

Noch auffalliger ist ein Vergleich unserer montanen und bo-
realen Nadelwalder in Europa mit den Naturwaldern in der
Mongolei. Die Artengemeinschaften zeigen eine auffallig hohe
Ubereinstimmung. Doch wéhrend wir den Wald seit Jahrtau-
senden intensiv nutzen, hatte der Wald in der Kultur der Mon-
golen nur religidsen Stellenwert ohne nennenswerte Nutzung
durch dieses Nomadenvolk. Als Ergebnis findet man heute in
diesen unendlichen Waldlandschaften ein hohes Angebot an
Totholz durch Stérungsereignisse wie Brand oder Insekten-
fral. In Europa hochbedrohte Arten wie z.B. der Weilriicken-
specht, der Totholzkéfer Boros schneideri oder der an Brande
angepasste Schwarzkéfer Upis ceramboides sind hier haufig
und allgegenwartig.

Wenn man nun in Deutschland groRe Schutzgebiete einrich-
tet, bleibt die spannende Frage, ob diese Flachen dann auch
zum Wiederaufschwung unserer seltensten Arten, den im
englischen Sprachgebrauch ,Lebenden Toten® (living dead,
weil sie haufig nur in wenigen Waldresten oder sogar nur an
einzelnen Altbdumen bis heute Uberdauert haben), kommen
kann. Bisher liegen hierzu nur wenige Erfahrungen vor, da
man bisher nur selten groRe Flachen ausgewiesen hat, die
auch bereits genligend Zeit hatten sich zu entwickeln. Eine
solche Fallstudie sind die Wélder des Nationalparks Bayeri-
scher Wald. Hier wurden teilweise gegen heftige Widerstan-
de zum ersten Mal in Deutschland groRle Wirtschaftswalder
aus der forstlichen Nutzung genommen. Borkenkéaferbefall
und Windwirfe wurden nicht mehr forstlich unterbunden, die
von ihnen geschaffenen Strukturen wurden nicht mehr aufge-
raumt. In Folge dessen kam es zu einer Walddynamik, die sich
im kleinen Mitteleuropa kaum einer vorstellen konnte. Interna-
tional wurden zwar schon langer die positiven Wirkungen von
Feuer und anderen Dynamiken bei der Renaturierung vom

<
Lebensraumspezialisten:
Rindenschréter, der Jagdkafer
Peltis grossa und der Schnell-
kéfer Danosoma fasciata

(von Links nach rechts)

Solche Waldwildnis, wie
heute noch in der Mongolei,
gibt es bei uns schon lange

nicht mehr.

Menschen homogenisierter Landschaften erkannt, z.B. im Na-
tionalpark Yellowstone in den USA mit ausgedehnten Branden
und Borkenkaferflachen. In Deutschland konnten sich selbst
viele Naturschiitzer nicht vorstellen, dass diese Dynamik auf
fast der Halfte des Nationalparks zu einem positiven Effekt auf
die Artenvielfalt fiihren kénnte. Heute wissen wir, dass nicht
nur die Artenvielfalt profitiert hat, sondern insbesondere auch
die Vielfalt von Arten, die auf den Roten Listen in verschiede-
nen Gefahrdungskategorien aufgelistet sind.

Wenn man einzelne Arten herausgreifen mochte, so finden
sich im Nationalpark Bayerischer Wald verschiedene Wald-
spezialisten, die heute verbliiffend hohe Dichten aufweisen.
So galt der Schnellkéfer Danosoma fasciata seit 100 Jahren
als ausgestorben, konnte dann aber in einer 12 Jahre alten
Borkenkaferflache wiederentdeckt werden. Inzwischen findet
sich die Art regelmaRig im Nationalpark. Eine ahnliche Erfolgs-
geschichte ist von dem nur auf Fichtenholz vorkommenden
Pilz, der Zitronengelbe Tramete zu berichten, die bereits fast
ausgestorben war, sich jetzt aber in den reichen Totholzfla-
chen wieder ausbreitet und plétzlich haufig wird. Grund hierfiir
ist die hohe Dichte an Fruchtkérpern des Rotrandigen Baum-
schwamms. Ebenfalls davon hat der GoldfiiRige Schnellkafer
profitiert. Die Art gilt in den Bergen Mitteleuropas als extrem
selten. In den Kernzonen des Nationalparks ist sie inzwischen
haufig. Wie wichtig friihe lichte Waldsukzessionsphasen sind,
zeigt sich ebenfalls am Vorkommen von Arten wie Gartenrot-
schwanz und Zottenbock, beide sind in Deutschland selten
bis sehr selten. Allerdings kam der Nationalpark fir manche
Arten auch fast 100 Jahre zu spat. Noch um 1900 waren der
Jagdkafer Peltis grossa oder der seltene Schnellkéfer Lacon
lepidopterus anzutreffen. Diese waren aber bei Ausweisung
des Schutzgebietes bereits ausgestorben.

Das ,Experiment‘ Nationalpark hat gezeigt, dass rund 10.000
Hektar ausreichen, um auch grofflachige Stérungen zu erfah-
ren, ohne einseitig von einem dichten in einen lichten Wald
zu kippen. Durch das heute entstandene Mosaik an sehr
dichten, weil nicht mehr durchforsteten Waldern, neben fri-
hen lichten Sukzessionsphasen kommen eben auch Arten der
dichten Walder immer mehr auf ihre Kosten. Hier im Schatten
des dichten Kronendachs findet sich bei immer mehr Héhlen-
baumen und liegendem Totholz der seltene Zwergschnapper
neben dem Rindenschréter aus der Familie der Hirschkafer.

Schutzgebiete kénnen aber auch fiir Arten wichtig sein, die ei-
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ner starken Verfolgung ausgesetzt sind. Bislang dachte man,
dass der Nationalpark fir eine Art wie den Luchs viel zu klein
sei, um eine wichtige Rolle zu spielen. Tatsachlich nutzen alle
Luchse des Nationalparks auch angrenzende Walder. Eine
jlngere Studie hat aber gezeigt, dass heute nach iber 20
Jahren der Auswilderung im angrenzenden Sumava National-
park, das Duo der beiden Nationalparke entlang der deutsch-
tschechischen Grenze immer noch eine (iberragende Rolle
fiir die aktuellen Luchsvorkommen in Ostbayern hat. Egal, wie
die verschiedenen Zonen der Nationalparke heute gemanagt
werden, illegale Abschisse gibt es hier nicht. So strahlt die-
ses grenzilberschreitende Schutzgebiet bis zu 70 km von sei-
nem Kernbereich positiv auf die Verbreitung aus, leider aber
nicht weiter. Auch fir
andere Arten, wie den
seltenen Habichtskauz,
das Haselhuhn oder das
Auerhuhn, sind die neu
entstandenen  Struktu-
ren Garant fur langfristig
(iberlebensfahige Popu-
lationen.

Kriterien fiir eine effektive Aus-
weisung von GrofRschutzgebieten
aus Sicht der Biodiversitit:

reliktarten bei Totholzkafern

bei Holzpilzen oder Waldvégeln
> Gehéuftes Auftreten von alten

Béumen oder natiirlichen

Stérungsfldchen

Sollen  GroRschutzge-
biete solch positive Wir-
kungen erzielen, darf
aber eines nicht verges-
sen werden: Die Arten fallen nicht vom Himmel, nur weil man
einem Gebiet einen Schutzstatus Uberstiilpt. Ausgedehnte
Agrarlandschaften kénnen von vielen Waldspezialisten nicht
mehr Uberbriickt werden. Deshalb missen natiirliche Dyna-
miken in den ausgewiesenen Flachen wahrscheinlich sein
und auch zugelassen werden. Auerdem miissen in der Ge-
bietskulisse Restpopulationen der gefahr-
deten Waldarten vorkommen. Dabei ist zu
beachten, dass manche Arten flugunfahig
sind, andere nur wenige hundert Meter
fliegen.

GroRschutzgebiete sollten bevorzugt dort
etabliert werden, wo noch Restpopulatio-
nen anspruchsvoller Waldarten existieren,
ansonsten schafft man leere Strukturen,
die man nur noch mit menschlichen Besu- | ¢ ...
chern fiillen kann.

Sachgebietsleiter
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» Gehéuftes Vorkommen von Urwald-

» Indikatorarten fiir naturnahe Walder

PD DR. JORG MULLER

Naturschutz und Forschung
Nationalpark Bayerischer Wald

joerg.mueller@npv-bw.bayern.de



